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 claves de identificacién, nombres de los actores‘
precisados en los avisos fijados en los estrados y ‘én lap

|
|
|

ACTA DE LA VIGESIMA SEPTIMA SESION PUBLICA DE RESOLUCION DE
OCHO DE JUNIO DE DOS MIL DIECISIETE DE LA SALA REGIONAL DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA | FEDERACION,

CORRESPONDIENTE A LA TERCERA CIRCUNSCRIP(

CON SEDE EN LA CIUDAD DE XALAPA-ENRI'O.’L

IGNACIO DE LA LLAVE.

ION PLURINOMINAL,
JEZ, VERACRUZ DE

|
| En la ciudad de Xalapa-Enriquez, Veracruz de lgna‘c:io de (la Llave, a las

trece horas del ocho de junio de dos mil diecisiete,
Magistrado Presidente, tal y como se establece
publica; conforme a lo previsto en los articulos 99,
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexic
fracciones Il y VIIl, 199, fracciones |, II, IV y V, 203
VI, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Fe‘
en la sede de la Sala Regional del Tribunal Electoral
Federacién, correspondiente a la Tercera Clrcuq
Electoral, los Magistrados Adin Antonio de Le6n G3
Enrique Figueroa Avila y Juan Manuel Sanchez Ma
Garcia Utrera, Secretario General de Acuerdos, quief

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Gélvé :

Siendo las trece horas con cuarenta minutos, se;

wevia convocatoria del

P.el aviso de sesién
arrafosegundo, de la
os; 192, 193, 197,
y 204, fracciones Il y
eraciéon, se reunieron
eI Poder Judicial de la
cripcion Plurinominal
vez, quien la preside,
fas, ante Jesls Pablo
autoriza y da fe.

Muy| buenas tardes.
da inicio a la Sesion

Piablica de Resolucién, de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion correspondiente a la T
Plurinominal convocada para esta fecha. '

Secretario General de Acuerdos, verifique el quérun;’
los asuntos a analizar y resolver en esta Sesidn Publj

"Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Gzrrcia Utrera:

autorizacion, Magistrado Presidente.

\
Estan presentes, ademés de usted, los Magistrados‘

rcera |Circunscripcion
legal y dé cuenta con
ca.

Con su

Enrique Figueroa Avila

y Juan Manuel Sanchez Macias, integrantes del Pleno de este Organo

Jurisdiccional; por tanto, existe quérum para sesionar.

i

Los.asuntos analizar y resolver en esta Sesién P

plica, son once juicios

., o )
para la proteccion de los derechos politico-elector
juicio electoral y dos juicios de revision constituc

de esta Sala Regional.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, sefiores Magi

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn

trados.

les del ciudadano, un
nal electoral, con las
de las responsables,

;gma electrénica

Galvez: Compaferos

.Magistrados, se encuentra a su consideracién el ¢rden propuesto para la
discusion y resolucién de los asuntos que previamepte se gircularon.

|

Si estan de acuerdo, por favor, manifiéstenlo en vatacién econémica.

Aprobado, seior Secretario.

Secretario José de Jesis Castro Diaz, dé cue
asuntos turnados a la ponencia a mi cargo.

|
|
|
i
i_
|
|
|
|
|
|
|

ta, por favor, con los




Secretario de Estudio y Cuenta José de Jesls Castro Diaz: Con su
autorizacién, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

En primer término, me refiero al proyecto de sentencia de los juicios para
la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 382 y
416, ambos del presente afo, promovidos por Antonio Natividad Diaz
Jiménez y Luis de Guadalupe Martinez Ramirez respectivamente, por
propio derecho, una; y otro, ostentando como suya la presidencia del
Comité Directivo Estatal del Partido Accién Nacional en el estado de
Oaxaca, para el periodo dos mil dieciséis, dos mil dieciocho, quienes
controvierten la resolucién de diecinueve de abril del afio en curso, emitida
por el Tribunal Electoral del Estado de Caxaca, en el juicio ciudadano local
45 de la presente anualidad que, entre otros puntos, modificé el resultado
del computo estatal de la primera ronda de la eleccién a la presidencia de
integrantes del referido comité, otorgandole la presencia al ahora actor.

En primer lugar, se propone acumular los juicios, pues existe conexidad en
la causa e identidad en el acto impugnado y que los planteamientos de los
actores se analicen por casilla.

En el estudio de fondo de la propuesta, el primer centro de votacién que
se analiza es el relativo a la casilla ubicada en San Pedro Mixtepec,
estimando tener por fundado el agravio de la actora, en especifico, que
contrario a lo estimado por el Tribunal local, fue correcto que la Comisién
Estatal Organizadora efectuara en la sesion de coOmputo estatal de
resultados de la primera ronda el nuevo escrutinio y cémputo de la casilla,
por alteraciones evidentes en las actas, mismo que, como lo sostiene la
actora, se establece en el Manual de Operacién y Lineamientos de la
Jornada Electoral para la eleccion de la presidencia e integrantes del
Comité Directivo Estatal del Partido Accién Nacional, en el apartado
relativo al escrutinio y computo de resultados electorales, mismo que se
estima forma parte de la normativa interna del partido y que el Tribunal
local no advirtié, destacandose también en la propuesta que se trata de un
procedimiento oficioso, de ahi que se estime intrascendente que el actor
manifieste que se ordend la apertura de la casilla Unicamente por la falta
de firmas de los funcionarios de la misma, para sustentar que la
determinacion se mantenga.

A partir de lo anterior, establecido el fundamento interno del partido, para
efectuar el recuento, en la propuesta se establecen los elementos que
deben acreditarse para su realizacion.

El primero de ellos, consistente en que se adviertan alteraciones evidentes
en las actas, mismo que se estima acreditado, pues contrario a lo
estimado por el Tribunal local, a partir del contenido del acta de sesién de
cémputo estatal, asi como de la hoja de incidente de la casilla en cuestion,
se advierte que se testo el total de militantes que votaron conforme a la
lista nominal de electores y que se utilizé un liquido corrector en el acta en
el apartado relativo a la votacion obtenida de la primera combinacién de la
segunda ronda.

Por lo que respecta al segundo de los elementos, relativo a que se genere
duda fundada sobre el resultado de la casilla, se propone concluir que toda
vez que la alteracion en el acta de escrutinio y cédmputo se dio en
apartados relativos a los rubros fundamentales de la misma.
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"casilla, y los resultados de las mismas quedaron

.contra del acuerdo diecisiete de mayo del actual, dici
|

"presente anualidad.

Estd en duda el resultado de |
Mixtepec, pues se pierde la certeza de fidedigng

proponiéndose validar el resultado del recuento a p

la eleccion en la g¢asilla

de San Pedro

conteo del acta al

rtir de |estimar que el

desconocerse si su aplicacion fue para rectificar o rn;dificar el documento,

mismo purifica y depura cualquier inconsistenciq
cOmputo realizado por la mesa directiva de casilla, In
exphca en el contexto del asunto, posterior al re
electoral fue quemada por personas desconocidas qy

en el escrutinio y
naxime gque como se
cuento la paqueteria

e se introdujeron a la
jose que sostener lo

bodega de la sede del partido en Oaxaca, estimang
contrario seria consentir un error trascendente en el
escrutinio y computo de la mesa directiva de casill

a
consintiera sin esclarecerse, exponiendo que con 5

casilla la actora alcanzaria su pretension resultando
de los restantes agravios.

Ahora bien, por lo que respecta a los planteamientaos
de Guadalupe, se propone estimar que en relacién \a

Ixtepec, que fue correcto que en la misma se

escrutinio y cémputo, derivado de la falta de actas, tal

sostuvieron el Tribunal local, asi como los érganos
desarrolla en el proyecto. l
a

En relacién a las casillas de Ocotlan de Morelos, asf

Ledén, contigua uno, los agravios del actor se estiman

inoperantes, tal como se abunda en el proyecto de cu

I

— ¢

| llenado del acta de
y que el mismo se
modificacién de la

innecesario el estudio

efectuados por Luis
la casilla de Ciudad
efectuara un nuevo
y como lo
partidistas y que se

como Huajuapan de
infundados e
enta.

En relacién a la casilla de Juchitdn de Zaragoza, los jagravigs del actor son

infundados, pues se encaminan a que se mantenga
partir de las actas de escrutinio y cémputo de las

propone en la cuenta.

Finalmente, respecto de la casilla de Santa Maria

a votacion obtenida a

mesas directivas de
intocados como se

Xadant, se solicita la

nulidad de la votacién recibida por el cierre anticipado de la misma, sin

embargo, en el proyecto se razona que ni en e|
beneficio para el actor lograria mantener el triunfo[
hipotético en el que los resultados obtenidos no se *
no derivaria en un cambio de ganador.

|
|
I
Por lo expuesto y las demas consideraciones qué
|

escenario de mayor
pues |[de un ejercicio

omaran en cuenta ello

se desarrollan en el

proyecto de cuenta, se propone modificar la deterrﬁnacién impugnada y
|

dictar los efectos que ahi se indican.

A continuacion doy cuenta con el proyecto de

resoIJcién del juicio

ciudadano 519 del afo en curso, promovido por Celso Cortés Pefa, quien

se sustenta como concejal de San Miguel

instructor del Tribunal Electoral del estado, en el cua
la sentencia emitida en el expediente del juicio

En la propuesta se expone que con independencia
formulados por la parte actora, el proveido lmpugna

magistrado instructor, quien de acuerdo a la norr"

facultades para ello, ya que la materia del acy erdo

cumplimiento de la sentencia de once de abril del an

de los

Ahuehuetitlan, Oaxaca, en

ado por el magistrado
tuvo por no cumplida
ciudadano 11 de Ia

planteamientos
do fue emitido por el
ativa |ocal carece de
versd sobre el
en curso, emitida en

el expediente aludido y, en su caso, el dictado en las medidas necesarias

3




para su debido cumplimiento, materia que corresponde al Pleno del
Tribunal Electoral y no al magistrado instructor.

Por esta razén se propone revocar el acuerdo impugnado para el efecto de
que sea el Pleno del Tribunal Electoral de la aludida entidad federativa
quien se pronuncie respecto al cumplimiento de su resolucién.

Es la cuenta, senfores magistrados.

|
Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Ga&lvez: Gracias, sefor
secretario.

Compaiieros magistrados, se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

Magistrado Juan Manuel Sdnchez Macfias, por favor.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Gracias, Magistrado Presidente,
Magistrado Enrique Figueroa.

Para referirme, si no hay inconveniente, al primer juicio con el que se dio
cuenta, que es el juicio ciudadano 382 y su acumulado el 416.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Le6n Galvez: Adelante, por favor.
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Muchas gracias, Magistrados.

Respetuosamente no comparto el sentido del proyecto, haciéndome cargo
del enorme profesionalismo que se vea reflejado en el proyecto que
caracteriza a su persona, Magistrado Presidente, el enorme trabajo.

Sin embargo, de manera muy respetuosa, considero que hay un punto
fundamental que me impide acompafiar el sentido del proyecto.

Y mi disenso se centra esencialmente en que en mi concepto hay un
indebido andlisis que se realiza respectc a la existencia de una alteracién
en el acta de escrutinio y cédmputo levantada eh la casilla de San Pedro
Mixtepec, de la presidencia e integrantes del Comité Directivo Estatal del
Partido Accién Nacional en Oaxaca, para el periodo dos mil dieciséis, dos
mil dieciocho.

En mi concepto y, repito de manera muy reépetuosa, la postura del
proyecto no la puedo compartir, dado que no se encuentra acreditada en
mi concepto la existencia de dicha alteracién en los términos razonados en
dicho proyecto, y existen, desde mi punto de vista, elementos racionales
que justifican las inconsistencias contenidas en el acta de escrutinio Y
cémputo, levantada por los funcionarios de casilla.

En efecto, en el acta de la sesion de computo estatal de resultados
definitivos, iniciada el veinte de diciembre y concluida el veinticuatro
siguiente de dos mil dieciséis, al momento de leer los resultados del acta
de escrutinio y coémputo de la casilla de San Pedro Mixtepec, se asenté
que en el acta original en las copias al carbén de los representantes,
subrayo con negritas, presentaban corrector en el area de resultados,
expresiébn que a mi parecer resulta genérica y ambigua, ya que no se
identifico los rubros en los cuales se encontraban dichas marcas de
corrector.
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correcto es el que aparece asentado en el acta.

"obtenida de la primera combinacion de la segunda

.guarda relaciéon con la votacién, pero ésta no puede
alteracion y mucho menos que la misma impidi6 conocer e
votacién a mi parecer, a través de los hechos ocufridos
-analisis, se advierte el animo de los funcionarios qu

Tampoco, desde mi punto de vista, es posible
resultados correspondian a la primera o segunda rond

verif

car si dichos

a de votacion.

Ahora bien, en la hoja de incidentes levantada en I@ casilla, se asenté lo

siguiente {abro comillas}: !

“18:10 horas. Al momento del cémputo de votos eh la pri

testd en el total de militantes que votaron confor
definitivos, listado de voto en transito y listado
candidatos y candidatas, siendo el correcto el que
tinta azul de lapicero” {se cierran comillas). '

de rep
quedd marcado con

mera ronda, se

e al listado nominal

resentantes de

De la transcripcion anterior, companeros, en mi congcepto se advierte que
de la primera ronda.

R .. . |
el incidente guarda relaciéon con el cémputo de votos

Se identifica el rubro en el cual se presenté una ingonsistencia al asentar
sia a la aplicacion de

. , |
el resultado y en ningin momento se hace refereqt
corrector; es decir, si bien se identifica el rubro en €

inconsistencia al momento de llenar el acta, no es posible

haya realizado una marca con corrector. ’
Por el contrario, se precisa que el resultado fue t‘
En el segundo hecho asentado en la documental rg
siguiente {comillas):

“18:30 horas. Al momento de consignar el nimero

datos de la votaciéon con corrector, circunstancia
remarcar con tinta azul de lapicero, no remarcé las g

al original de la votacion total emitida y depositada \Fn lau
ronda, siendo vélida la que quedd remarcada en los:ginco t

el original y las cuatro copias (se cierran comillas).

Del incidente anterior, es posible apreciar lo relativo a
Sin embargo, los hechos conferidos guardan

corrector.

votacion de la (subrayo con negritas) segunda rondlq

i
|

En ese sentido, contrario a lo que se sustenta en
desde mi punto de vista, elemento objetivo alguno
se aplico corrector en los resultados de la votacién

: : |
Pese a lo anterior, considero que se encuentra acre

stado

ferida

onda,

uatro

itado

que al

cual se presentd una

deducir que se

y que el dato

se advierte lo

v letra de la votacion

se testaron los
momento de
copias adjuntas
rna de segunda
antos, es decir,

la marca con
relacion con la

| proyecto, no existe,
1e permita afirmar que
e la pri

mera ronda.

que existid una

inconsistencia en los resultados de la primera rgnda en un rubro que

actuacion ante un hecho extraordinario consistent

cantidad al momento de llenar el acta de escrutinic

|

Asimismo, no sé6lo se dejé evidencia de la exisj

entenderse como una

resultado de la

en la casilla en

e integraron la casilla
. . . P 1|4
de dejar evidencia y elementos subjetivos y ‘rac‘:lonales acerca de su

en asentar mal una

cémputo.

encia

de un error o

inconsistencia en el resultado, sino que éste fue |subsanado y aclarado

durante el escrutinio y coémputo de la casilla.
5




Es importante hacer énfasis, en mi concepto, que el momento en que se
corrige la inconsistencia es durante la jornada electoral, al efectuar el
escrutinio y computo y no dentro de una fase postemor como podria ser
durante el resultado de los paquetes electorales de Ia casilla a la sede en
donde se realizaria el cdmputo estatal.

Por ello, insisto que mdas que una alteracion del acta estamos ante hechos
que evidencian la actuacién objetiva vy raciongl de los funcionarios de
casilla al evidenciar la existencia de un error y la forma en la cual fue
subsanado.

Son innumerables e incontables los casos que, en la historia del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion y! sus antecedentes de los
tribunales anteriores, en los que ha habido errores y se procede a la
correccion de ese tipo de ese tipo de errores para no. afectar la voluntad
ciudadana y la votacién emitida.

Circunstancia que en mi concepto resulta suficiente para afirmar que
existe plena coincidencia entre los tres rubros fundamentales al asentarse
la cantidad de ciento sesenta y nueve, razén por la cual no era procedente
realizar un nuevo escrutinio y computo de los votos.
i |

En razon de lo expuesto, desde mi punto de vista, insisto, de manera muy
respetuosa, resultaba correcta la conclusién a la cual arribé el Tribunal
responsable en relacidn a la casilla de San Pedro Mixtepec y no era
procedente, desde mi punto de vista, modificar eI computo estatal en los
términos que propone el proyecto.

Por elio, respetuosamente, insisto, es que mi disenso estriba
esencialmente en este punto de vista.

Es cuanto, Magistrado Presidente, Magistrado Figueroa.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Le6én Galvez: Muchas gracias,
magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

j 1
Y si me lo permiten, si me gustaria, desde luego, pues atiendo también las
manifestaciones que formula, muy respetuosamente.

Y en este sentido a mi me gustaria comentar que en el proyecto y para no
ser muy reiterativo y, desde luego, esta al alcance‘ de todos quienes
desean enterarse y ponerse al tanto de las razones del proyecto, pero en
el proyecto existe un tratamiento muy claro y muy, a mi punto de vista,
preciso en cuanto a la situacion real de asta casilla, desde luego, la casilla
de San Pedro Mixtepec tiene particular |mportan0|a en este asunto, porque
precisamente el resultado de la misma, es el que hace: graVItar o definir el
triunfo de uno u otro candidato.

Por eso es que incluso en la /itis del asunto y dentro qel estudio, se le da
prioridad a este andlisis de esta casilla, porque a partir de ahi pues ya da

un desenlace diferente.

En esta impugnacidon concurre la actora Antonia Natividad Diaz Jiménez,
desde luego, en contra de la sentencia del Tribunal Electoral que considero
que no se debié haber celebrado el escrutinio y cémputo, el nuevo
escrutinio y cémputo por parte de la autoridad responsable, el Comité

6
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.Sin embargo, en el contexto que se plantea, pues s

Y, desde luego, el sefor Luis de Guadalupe)

Directivo Estatal, y encargada, perdén, de la organizgcién de la eleccion, y
por otro lado también concurre el sefor Luis de Guadalupe Martinez, quien

precisamente también formula una impugnacién y Ia;l

podriamos llamar de

caricter adhesivo, porque precisamente su impugnacion busca robustecer
el triunfo que a partir de la sentencia del Tribunal} Electoral del Estado,
obtiene y en consecuencia lo que busca es afianzar alin mas su posicién.

0Ny—-

En este estado de cosas, pues si definitivamente el
de San Pedro Mixtepec, resulta de particular impg

nalisis de esta casilla

rtancia y prioritario,

porque viene a generar o podia generar en ese momento precisamente un
|

cambio radical en los resultados.

1

|
Desde luego, en el proyecto y sin abundar muché
consulta de todo interesado en él, pues primero se
realidad que ocurrid, el contexto en el que se llevo.
dirigente estatal del Partido Accién Nacional, en Oa
misma de que se llevaron los computos, de que en}
subieron de esta diligencia de codmputos a nivel estat

altas horas de la noche en que se realizé.

Se da la situacién de que se da o se declara ur
continuar horas mas tarde.

insisto, queda a la
ace un anélisis de la
cabo| la elecciéon de
aca, la circunstancia
uchos de los casos
I, pues se extendié a

receso y se decide

da lal situacién, que

usted incluso habia planteado, Magistrado, de una realidad p una situacién
! - -y
lamentable, pues se quemaron, una vez que se hatlwa concluido la sesién

Y)-

de computo estatal, pues se incendié la bodega en I¢

todos los paquetes electorales de todas las casillas. |
|

resultados electorales de todas las casillas, que e[
materia de la impugnacion y de la eleccién, mejor dioT

cual se encontraban

"En realidad, hubo una quema total de la doclJ'nentaTién y de los

su momento fueron

0.

Esta situacion nos coloca en una realidad compleja, desde luego no

estamos en una eleccién que se celebra de maner
siempre se puede atender al principio de certeza

resultados pueden ser verificables en cualquier mom! nto.

|

ordinaria, en donde
n cuanto a que los

Sin embargo, bueno, pues a partir de estos hechos se|l procede y se
continta con los cémputos en la Ciudad de México, k/ buerijo, pues ya con

los resultados.

En un primer momento el resultado que se arroja del‘esta situacidn, pues le

da el triunfo a la candidata Antonia Natividad Diaz Jiménez, a partir

precisamente de varias circunstancias, entre ellas p

pcisam ente la apertura

|
d A
de esta casilla correspondiente al municipio de San ITadro Mixtepec.
!

inconformandose contra los resultados de esta vofag

ante el Tribunal Electoral local.

en su oportunidad
ion estatal, ratificada

‘ya en el CEN del propio Partido Accién Nacional, prgsenta su impugnacion

Y efectivamente, el Tribunal Electoral local declara fundado el agravio

formulado por el sefor Luis de Guadalupe,
indebidamente se llevé acabo la apertura y nu?
n

escrutinio y computo de la casilla en cuestion de Sa

al considerar que
vO recuento, nuevo
Pedro Mixtepec, por




considerar que la razén por la cual se habia solicitado era una falta de
firma.

Desde luego, en el proyecto también se hace un estudio del marco
normativo a la cual se sujetan las elecciones en el propio Partido Accién
Nacional, se hace un estudio de la convocatoria, de los lineamientos
aplicables precisamente para la realizacion de escrutinios y cémputos, y
precisamente ahi es donde se concluye que no sélo bastaba, o no sélo la
falta de firmas, coincidimos con el Tribunal Electoral en el proyecto en
cuanto a que la falta de firmas de un representante de alguno de los
candidatos, no es un motivo para declarar la apertura de un nuevo
paquete de escrutinio y computo.

Pero si también del andlisis que se realiza en el proyecto se observa que
precisamente los errores evidentes en las actas pueden generar la
posibilidad de que se abra, ya sea de oficio o a peticion de parte estos
paquetes electorales.

Se lleva a cabo la apertura, la diligencia de paquetes electorales. El actor y
tanto el Tribunal consideraron que eran indebida esa apertura, y en el
proyecto, se razona, precisamente que contrario a la opinién tanto del
actor como de, en esa instancia local como el Tribunal, no sélo el motivo
de apertura fue precisamente la falta de firmas del representante de la
sefiora Antonia Natividad Diaz, sino que también se plantea esta cuestion
de errores evidentes que usted ha expresado adecuadamente, desde
luego, ha representado muy graficamente.

En el acta nosotros percatamos y en el proyecto se destacan dos tipos de
errores o de sefales con corrector, una en lo que es el apartado a la
primera vuelta a la primera ronda y otra en lo que es al apartado a la
segunda ronda.

Desde luego, y donde yo creo que esld difiriendo en las dos posturas,
tanto a la de usted como la del proyecto, la de un servidor, estd en el
hecho de que al haber marcador, al haber liqguido o corrector en las actas,
pues éste ya es un motivo para generar una circunstancia de falta de
certeza. ;jPor qué? Porque el corrector puede implicarnos o que
efectivamente hubo una equivocacién en el llenado y se corrigié o que el
dato que era correcto también pudo haber sido motivo de una afectacién o
de un cambio.

En este momento, desde luego, nosotros estamos analizando esta
realidad, estamos viendo con base en criterios y en lo que estamos
manejando y lo que hemos manejado, a lo largo de muchos afos en el
Tribunal, en cuanto a estos casos; y desde luego, esto nos permite
advertir que lo que se busca es evitar la apertura y la realizaciéon de
nuevos escrutinios y cémputos de una manera indiscriminada.

Por eso es que tanto las leyes electorales, como la normatividad del
Partido Acciéon Nacional, llevan a ciertos casos y casos especificos en
donde debe ordenarse la apertura de un paquete electoral para llevar a
cabo nuevamente un escrutinio y cémputo. |

En el caso, y de la propuesta, si se establece que hay una razén para abrir
conforme a la normatividad, conforme a l|a convocatoria, a los
lineamientos y esta situacién, de hecho, como es precisamente el
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viene a purificar la duda de un resultado electoral.

[celebrado, que no habia motivo, ni sustento legal en

.no habia sustento normativo en el partido politico pa

| Pero ya los nuevos resultados, en realidad no exist
"ellos ni cuestionamiento.

marcador en ambos espacios del acta, pues puede
tema de duda. -

egar a

Por eso es ‘que se apoya la mocién, por eso es que se cons

justificaba esta situacion, y desde luego también

en el

hacemos cargo, un servidor me hago cargo de que||a final
razén de ser de un nuevo escrutinio y computo, es darle certeza a los

resultados.

El sefior Luis de Guadalupe, la /itis que lleva es, noj|hay ra
no tenias por qué abrir esta casilla; y, desde luego, muy respetable y muy

respetuosa la opinion.

Sin embargo, se realiz6, a final de cuentas, se lleya a ¢

escrutinio y cémputo, y a final de cuentas, desde lug
apoya que habia una razén para abrir, pero a lo que

resultado es que efectivamente hay un cambio en T

en las cantidades de votos, tanto de Antonia Nativig

go en

generar algin

dera que si se
proyectc nos
de cuentas la

z6n para abrir,

abo un nuevo
el proyecto se

nos lleva este nuevo

ad, c

s cifras, expresadas

mo de Luis de

Guadalupe. Y este cambio es el que a la postre prgcisamente genera un

cambio también en el ganador

Yo soy un convencido, desde luego, que los escrutinios y

nuevos escrutinios y computos se constituyen en

No hay controversia de la diligencia, no hay controversia, n
ni el sefior Luis de Guadalupe, ni Antonia Natividad ||cuestionan por vicios

propios, el desarrollo de esa nueva practica de esqr
sefor Luis de Guadalupe, repito, cuestiona que 0

se celebrara.

Pero, sin embargo, a lo que yo quiero llegar con e

cualquier manera se llevd a cabo el nuevo escruti

elemento purificador de una votacién, un elemeq
evidente que habia un resultado, que habia una

tanto, también es lo que se trata de rescatar en e
cualquier manera y atendiendo al principio de ce
nuevo escrutinio y cémputo, con paquetes elec:t‘t
después se destruyeron o se quemaron, pero al mer‘w
gue es llevé a cabo el nuevo escrutinio y computo, €
en lo fisico, las partes tuvieron a la vista l‘a's‘
nuevamente todo, en presencia de los representantes

utinio
o se

cémputos, los

lina herramienta que

adie cuestiona,

y cémputo, el
debié haberse

los hechos para que

proye
eza, §

rales,
s en

0Ss pa(

boleta

Reitero, nadie cuestiona esa practica de nuevo escfutinio

si, por vicios propios. Se cuestiona que no se debid

1413

haber

a realiz

ningu

Es por ello que en el proyecto se reitera, con baﬂa ent

venido platicando, en la realidad de los hechos, en e

la situacion de hecho y, sobre todo, al final de cuentas se ¢
nio y
| resul

cualquier manera esta nueva apertura de escruf
constituye en un elemento que viene a darle certeza g

marcao

umento es, de
cémputo, un
ademas hizo
cion vy, por lo
cto, de que de
e realizd este
paquetes que
el momento en
nuetes estaban
s, se recontd

y computo por
realizado, que
arla.

na duda sobre

odo lo que he
normativo, en
destaca que de
cémputo, se
tado.




Y es por ello que, desde luego, la propuesta en partlcu\lar de esta casilla, y
gue es la que nos genera una diferencia, nos separa en ese momento, es
la que provoca el sentido de la propuesta que estoy presentando, es decir,
gue se declare fundado el agravio de Antonia Natlwdq‘d para el efecto de
gue se recomponga el computo y desde luego esto genera un resultado a
favor de Antonia Natividad. ‘ 1

¢(Por qué? Porque gana en esta casilla, sinf embérgo, no se da el
presupuesto de una votacién calificada en un borcenitaje y esto provoca
que se vaya al resultado en segunda vuelta, en segunda ronda de parte de
la eleccion, cuyos resultados de segunda ronda \no se encuentran
cuestionados.

En consecuencia, la propuesta va precisamente en el sentido de que se
mantengan firmes los resuitados de la segunda rbnda y, desde luego, pues
en este caso habria un cambio en el ganador de la eleccion de dirigente del

Partido Accién Nacional en el Estado de Oaxaca. |

Reitero, es en términos generales lo que expr;esa ell proyecto y, desde
luego, se encuentra al alcance de quien esté mteresado en analizar esta

propuesta esta problematica. |

Es cuanto, sefior magistrado.

No sé si haya alguna otra intervencion.
\

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias, por favor. 1

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Muchés gracias, Presidente.

Nada maés para, perddn, sin el afan de necear ni formar polémica, de
manera muy respetuosa, yo no puedo con5|derar que la apertura de
paquetes, en el caso en concreto dé certeza, por el contrario, lo ordinario
es que ante una, aun suponiendo que hubiera, tomando ésta como
irregularidad que estuviera sustentada la apertura, se reallza en lo ordinario
la apertura de paguetes para que haya un elemento ObjetIVO, en el caso
creo que no podemos hablar de eso porque, repito, ha{y elementos que en
lo ordinario verifican una racionalidad del actubr de .los funcionarios de
casilla y corrigen un error que no esta en los rubros fundamentales, sino

un error en el asentamiento de un dato y hasta ahi. ‘

Curiosamente, y lo digo de manera muy respetuosa,
situacién de una apertura que en lo ordinario Ise abrié y ahi estan los
resultados, aqui no puede ser eso porgque §e abr‘en los paquetes y
coincidencialmente después se queman, Yy lo dlgo de manera muy
respetuosa, sin dudar de nadie, pero se hace‘ una apertura gque en mi
concepto no habia elementos, yo contrariamente a Iq que usted afirma,
Magistrado Presidente, si estd cuestionado el hecho de que el actor, Luis
de Guadalupe diga: No habia elementos para que procedlera abrir, pues vya
no necesita impugnarla por vicios propios, smple Y| sencillamente esta
diciendo de entrada no tenia porqué llevarse a c?bo esa apertura, con eso
basta para que, para la situacién de su impugnacién.

' \
Segundo, repito, lo ordinario es se realizc’)‘ la apertura son igual
muchisimos los casos donde los tribunales Ioca!es hap abierto, impugnan
esa situacién y se ha tenido que ir por las diversas Salas de este Tribunal,

10
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que verificar si fue correcta esa apertura y se hg
paquetes. En lo ordinario.

Aqui en lo extraordinario no podemos hablar de vici')
certeza porque no puede dar certeza algo que se h

paquetes.

|
|

Nada mas queria precisar eso y perdén, no es con €

Presidente.

il traido, incluso, los

acién lal principio de
zo, repito, desde mi

. . |
punto de vista sin fundamento y cuyos resuitados ya no pueden ser
verificables porque coincidentemente, desgraciadamgnte se quemarocn los

animo de necear, es
amente, Magistrado

nada mas defendiendo mi postura, respetuos‘
|

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leé6n Gélv|
realidad respetuosamente estd estas consideracione;
Gnico tema que a mi, yo no podria llegar a esta situ:
quema de paquetes posterior pueda haber sido ’
cuanto a una situacién, creo que es un dato (ﬂ
expediente y, desde luego, pues no forma parte q

tenemos en el presente asunto. ’

¢(No sé si haya algin otro comentario? Magistrado?
favor. !

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Presidente, |
Macias, es con la intencién de expresar las raz:Qr
sostener mi punto de vista respecto a este proyecto.

|

Muchas gracias. ’

Yo quiero expresarme y decirles que mi punto de
partir de la revision directa del expediente, y la nor
particular.

En el caso concreto, ‘
impugnativa, vinculada con la eleccion del Comité
Partido Accion Nacional, en el estado de Oaxaca. ’

g

Quiero ser muy preciso, en el sentido de que este

6rganos de direccién, posteriormente por el Tribur*
de Oaxaca, y ahora, ante esta Sala Regional, que
federal que conocera de este asunto.

=Y
-

.También quiero recalcar, que este asunto se ar
normativa del Partido Accién Nacional que, par;eJ
expresar a continuacién, se convierte en el eje r

en el proyecto.

instalé en San Pedro Mixtepec, Oaxaca.

11

|
|
efectivamente, estamos érnocie'\do

L: Desde luego y en
en el|proyecto, sfi el
cion e.ﬁ pensar que la
on una finalidad en
e no tenemos en el
la /itis ademas que

Enrique Figueroa, por
Magistrado Sanchez

es que me llevan a

vista se construye a

ativa dplicable al caso

la cadena
Directivo Estatal del

sunto,) ha pasado por

dos instancias previas: primero, la Comision Jurisdiccianal del Partido
Accién Nacional, que es el 6rgano de justicia partidaria competente para
conocer de cadenas impugnativas vinculadas conLIa.renovacién de sus

| Electoral del Estado
s la primera instancia

aliza a la luz de la
mi, como lo voy a
tor de mi criterio, en

‘relacidon con el estudio de los hechos aqui planteados y que se examinan

De manera previa, y como ya lo adelantaba, ustedes ya lo adelantaban, el
. . | . s
tema gira en torno a lo ocurrido respecto al centfo de votacion que se




El 6rgano de justicia partidaria, me parece que:es importante recapitular
para justificar mi punto de vista, resolvi6 que el nuevo escrutinio y
cémputo realizado en ese centro de votacidn, debia' prevalecer, porque
consideré que hubo un error en el llenado del acta respecto de votacién
obtenida por Antonia Natividad Dfaz Jiménez y Luis de Guadalupe
Martinez Ramirez.

Asi concluy6 que con el recuento, no quedaba duda de la voluntad del
electorado.

En cambio, para el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, dicho recuento
fue indebido, porque en primer lugar, no se solicitd en la sesién de
cémputo, en segundo lugar, porque se abri6 el paquete electoral
atendiendo a un supuesto no contemplado en la normativa partidista,
consistente en que el acta de escrutinio y cémputo no contenia la firma
del funcionario del centro de votacién, y en tercer lugar, porque para el
tribunal oaxaquefio, la alteracion del acta de escrutinio y computo, no se
encontraba acreditada, por estar marcada con Iqu|do corrector, en razén
de que consider6 que las marcas con corrector se observaban en la
votacion total emitida, y depositada en la urna, correspondientes a la
segunda ronda de votacion, y no a la primera, ;cuya votacién se
encontraba cuestionada.

Como se ve, por una parte, el 6rgano de justicia partidista del Partido
Accién Nacional, consideré que el recuento se apegdé a su normativa
interna, mientras que el Tribunal Electoral local resolvié lo contrario.

En este escenario, tenemos precisamente a las dos personas dentro del
Partido Acciéon Nacional que participaron en esta 'eleccion, y ahora
solicitan a esta Sala Regional, que determine si deben prevalecer los
resultados del recuento llevado a cabo en el centro de votacion de San
Pedro Mixtepec o no.

Las razones por las cuales acompafaré la propuesta que nos presenta el
Magistrado Presidente, consisten esencialmente en dos aspectos: el
primero, que el recuento se ajusta a la normativa partidista, y el segundo,
que el nuevo escrutinio y computo resultaba necesario para dotar de
certeza al resultado de la votacion.

Es muy importante para mi subrayar que por tratarse de la eleccion de la
dirigencia estatal de un partido politico nacional en el estado de Oaxaca, el
analisis de la controversia debe partir de la normativa gue ese instituto
politico se ha dado en ejercicio de su derecho a la autodeterminacién, que
insisto, es el eje rector de mi criterio juridico en el presente asunto,
concretamente estoy invocando aqui los estatutos del Partido Accién
Nacional, los reglamentos y, por supuesto, el Manual de Operacién y
Lineamientos de la Jornada Electoral para la Eleccién de la Presidencia e
Integrantes del Comité de Directivo Estatal del Partido Accién Nacional.

Asf tenemos que en el articulo 48, numeral uno de la convocatoria para la
eleccion de la presidencia, secretaria general 'y siete integrantes del
Comité Directivo del Partido Accion Nacional, en el estado de Oaxaca, se
establecié que debera practicarse recuento parcial a peticién de uno de los
candidatos a través de sus representantes, entre otros supuestos, cuando
existen errores o inconsistencias evidentes en los distintos elementos de
las actas, salvo que puedan corregirse o aclararse con otros elementos a
satisfaccion plena de quien lo haya solicitado.

12
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Ahora, de la lectura del acta de sesion de cémputag

.al total de militantes que votaron conforme al listadg

‘inconsistencias evidentes en los distintos elemento

Por su parte, en el numeral seis del apartado VI del N

anual

Lineamientos al que he hecho referencia, se establegce que

|

realizar nuevamente el escrutinio y cémputo de gasilla

alteraciones evidentes en las actas que generen d
resultado.

de Operacion y
se procedera a
5i se detectan

Jda fundada sobre el

Por lo que de la lectura de esa normativa ad\n‘serto que contemplan

diversos supuestos para la procedencia del recuento

y también desprendo

que esas hipétesis se actualizan cuando existan errgres, inconsistencias o
alteraciones evidentes en las actas de escrutinio y c@mputo elaboradas por

la mesa directiva de casilla. ;
los integrantes de la Comision Estatal Organizadora;

_ . . |
el original como las copias al carbén de los repres

< =~

estatal, observo que
advirtieron que tanto
sentantes del acta de

escrutinio y computo correspondiente al centro de votacién del San Pedro
Mixtepec, presentaban tachaduras y uso de corrector

en el area de

resultados y también que el representante de [a candidata Antonia

Natividad Diaz, solicité el recuento, por lo que la detg
el recuento porque estaba en duda el resultado, 4
apegada a la normativa partidista, porque las ta:(*
corrector aparecen en la primera ronda de votacion |

F
)
definitivo, listado de voto en transito y listado '5
candidatos y candidatas, asi como en el apartado dg
el espacio destinado a la primera combinacién, asf g

rmina
ctuac
hadur

la se

como
correspondientes a la votacion total emitida y depositada
urna.

¢ién fue realizar
ion gque estimo
as y el liquido

n el apartado relativo
nominal de electores
e representantes de

Eunda ronda en
en los espacios
en la primera

Tales marcas con corrector aplicado en varios I'Ub;l os fundamentales del

acta de escrutinio y cémputo, en mi concepto son qla la entidad suficiente
para tener por acreditada la posible alteracion del agta, maxime que en la

hoja de incidentes de la casilla en cuestiéon se ace
datos se testaron con corrector y que me parece
hipdtesis de la normativa partidista. |

Ntud q
que encuadran en las

ue los referidos

Ademas, el acta en cuestién venia firmada Gnicamente por el presidente
de la mesa directiva de casilla y por uno de los [representantes de los

candidatos, circunstancias que aunque no la invalidgn, no i

nvalidan el acta

por si mismas, si contribuyen a afectar el principiq de certeza porgue no

permiten determinar cuéles eran los datos original
saber si las pretendidas correcciones se produjeron ¢

es ni
on la

funcionarios del centro de votacion y de los Teprese

candidatos. ‘

mucho menos
anuencia de los
ntantes de los

I . .
.Por lo que, con base en las documentales que ya r‘wa mencionado, estimo
que en el caso se actualizaba el supuesto previsto e

n la normativa

del acta de escrutinio

partidista para realizar recuento consistente en la $xistenc:ia de errores o

y computo.

Entonces, desde mi O6ptica, se justifico pIename'nte el
votacion en el centro de votacion ubicado en San Pedro Mixtepec, a fin de

depurar cualquier duda sobre los resultados de la

dotar de certeza los resultados de la votacion.
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éleccic’)
vuelta, conforme al mecanismo previsto en la nofmativa

recuento de la

n en la primera
partidista para




|
De ahi que acompafe la propuesta del proyecto, en el sentido de que
prevalezcan los resultados del acta individual de recuento, en ese centro
de votacién, con todos los efectos y consecuencias juridicas que de ello
se generan. ‘

“Muchas gracias.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Gélvez: Muchas gracias,
Magistrado Enrique Figueroa.

(Algin otro comentario? Magistrado Juan Manuel Sénchez Macias, por
favor.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Gracias, Magistrado Presidente.

Respetuosamente, coincido con todo lo que manifesté el Magistrado
Figueroa en cuanto a la normativa del partido, claro que hay esa potestad,
creo que esta en el articulo 48, y claro estd que la fraccion VI a la que se
refiri6; sin embargo, en la parte final de esa fraccion VI, que es a la que se
refirid, cuando dice en qué casos procede la apertura de paquetes, se dice,
siempre y cuando no existan elementos con los que. se puedan corregir
esos errores. ‘

Y precisamente en mi parte, en mi intervencién diré que lo ordinario es si
hay esa situacién, que hay un acta de escrutinio y cémputo que coincide
con la copia del carbon de uno de los actores con los resultados, se
corrige el error y ahi es donde creo yo, segin mi punto de vista, debio
haber parado la controversia, subsanando ese error.

Ya no habia elementos para la apertura, repito, mas bien, desde mi punto
de vista lo que genera precisamente la falta de certeza es que a partir de
una apertura y después por la quema de paquetes, ya no hay elementos
objetivos que puedan ver si en esta segunda parte, que para mi fue ilegal,
precisamente basada en la propia normativa del partido, porque si habia
elementos como lo establece la norrnativa del partido, que pudieran
permitir subsanar los errores, repito, si no cualquier situacién nos llevaria
al extremo de cualquier tipo de inconsistencias en la normativa partidista,
o en el sistema de partidos o el sistema de usos y costumbres, cualquier
tipo de dato mal asentado, no se podria corregir y en automaético daria
lugar a una apertura de paquetes, practicamente se tendrfan que abrir
todos los paquetes, desde mi punto de vista y de manera muy respetuosa.

Y esta segunda parte es a la que yo me referia, que méas bien ahi la falta
de certeza para mi estd en esa situacion a raiz de una apertura. En ningin
momento mis palabras anteriores fueron con el afan de dudar de alguien o
que se haya hecho con alguna intencion la apertura, no; mas bien lo que
yo digo es que esto es lo extraordinario y si en lo ordinario para mi desde
mi punto de vista, a diferencia de lo que opina la mayoria, si lo ordinario
era que hay un acta de escrutinio y cdmputo, con un dato mal asentado
que se corrige, que coincide con la copia del carbén que presenta uno de
los actores, perdon, creo que ahi estaba la situacibn y ahi no hay

problema.

Todo lo demas se desencadena con la postura que ya he manifestado a
partir de una apertura de paquetes que desde mi punto de vista
respetuosamente insisto, fue hecha de manera ilegal.

14
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¢Alguna otra intervencién?

 debate.

~ - .. |
la sefiora Antonia Natividad, de que se lleve a cabo{un nus

-a final de cuentas.

Es cuanto, Magistrado Presidente.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Le6n Gal
Magistrado Sanchez Macias.

¢Alguna otra intervencién? Magistrado Enrique Figue"oa.

vez: Muchas gracias,

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias, Fresidente.

Yo nada mas quiero, en este analisis, leer en sus términos, el articulo 48

de la normativa del partido, porque esta normativa

dice: “Debera

. . L | .
practicarse recuento parcial cuando a peticién de unp de los candidatos, a
través de sus representantes, existan errores o inconsistencias evidentes

en los distintos elementos de las actas, salvo que| puedan corregirse o

aclararse con otros elementos a satisfaccién plena de
solicitado.

|
Sélo quiero destacar que esta es la norma par‘1 daria

quien lo haya

y por eso he

justificado mi punto de vista en estos razonamientcrg Muchas gracias.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Gélvez; Grac
Enrique Figueroa.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias, adelante. .

as, Magistrado

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: En el animo de contribuir al

Lo acaba de leer textualmente el Magistrado ;=igueroa, de manera

respetuosa, dice: “Salvo que haya otros elementos g|satisfaccion de quien

lo haya solicitado”. Aqui no se solicitd, se hizo pra‘ctlcame

repito, yo insisto, salvo que haya elementos que pq:l]mitan
concepto, como lo dije anteriormente, si habia ele:r entos

nte de oficio y
corregir, en mi
que son a los

que me he referido, un acta de escrutinio y cémputo y up acta copia al
carbén de uno de los actores que creo que si hay|,elementos subjetivos

que hacen coincidir esos resultados.

Es cuanto.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez:|Gracias, magistrado.

Quizad solamente en un comentario muy concretol| si en
sesion de cémputo si hay peticidn expresa por parte del re

el acta de la
presentante de
vo escrutinio y

cémputo, y de las razones entre ellas esta el tema del corrector, de hecho

. . . . i M
lo manifesté el magistrado Figueroa. Solamente nada mas [

ara comentarlo

De no haber alguna otra intervencién en este asunto, 382 y su acumulado
416 juicios ciudadanos. No sé si respecto del juiciol ciudadano 519 haya

algtin comentario adicional.

De no ser asi, le pido entonces secretario general de/lacuerdos que tome la

votacion.
15




Secretario General de Acuerdos Jestls Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente. Magistrado [Enrique Figueroa Avila.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Voto a favor de los| dos proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jests Pablo Garcia| Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Voto en contra del juicio
ciudadano 382 y su acumtulado 416 y anuncio que en breve haré llegar un
voto particular; y a favor del juicio ciudadano 519.

}

. . |, .
Secretario General de Acuerdos Jestis Pablo Garcia Utrera: Gracias.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Gélvéz, ponente en los
asuntos de cuenta.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: A favor de mi
consulta. |

\
Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo qucfa Jtrera: Presidente, le
informo que el proyecto de resolucion de los jui‘cios piara la proteccion de
los derechos politico-electorales del ciudadano 382 Y su acumulado 416

de la presente anualidad, fue aprobado por ma ;on’a d? votos, con el voto
en contra del Magistrado Juan Manuel Sénchezi Macias, quien formula la
emision de un voto particular para que se agregue a la|sentencia.

Y en cuanto al proyecto del juicio ciudadano 519 de|este afio, el mismo
fue aprobado por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gé}lvez: En consecuencia, en
el juicio ciudadano 382 y su acumulado, se resuelve:

Primero. Se acumula el juicio ciudadano 416 al diverso 382.

Segundo. Se modifica la resolucién de diecinueve de abril de dos mil
diecisiete, emitida por el Tribunal Electoral deIlEstad}o de Oaxaca, en el

juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano
45 de la presente anualidad.

En consecuencia, se revocan el considerando séxto, relativo a la
recomposicion del computo estatal, asi como los resélutivos del segundo
al sexto de la referida determinacién, dejandose sir;1 efectos los actos
ordenados con motivo de la recomposicién que éfectu’.

Tercero. Se modifica el computo estatal de resultad‘os definitivos de la
primera ronda de la eleccion a la presidencia e inteTgrantes del Comité
Directivo Estatal del Partido Accién Nacional en el Estado de Oaxaca, para

el periodo dos mil dieciséis, dos mil dieciocho, en los ‘términos precisados
en esta sentencia.

Cuarto. Se deja intacto el c6mputo estatal de resultagos definitivos de la
segunda vuelta, de la eleccidn a la presidencia e int?grantes del Comité
Directivo Estatal del Partido Accion Nacional en el estado de Oaxaca, para

el periodo dos mil dieciséis, dos mil dieciocho,|realizado por la Comisién

. . ~ |
Estatal Organizadora el nueve de enero del afo en curso.
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‘ejecutoria, e informe a esta Sala Regional la determ
dentro de las veinticuatro horas siguientes a que ello|pcurra

Quinto. Se revalida la ratificacion de la elecc

integrantes del Comité Directivo Estatal del Partid‘(

b

n de| Presidente e
Accion Nacional en

Oaxaca, efectuada por el Comité Ejecutivo Nacighal de| dicho partido
politico, el nueve de marzo de dos mil diecisiete, mgdiante acuerdo 9 del

afo en curso.

Sexto. Se revocan todos los actos que se contrapo‘w

como los derivados de lo ordenado por el Tribunal logal.

Séptimo. Se vincula al Comité Ejecutivo Naéio‘al y a

realicen las acciones necesarias derivadas de la re

Organizadora Electoral, ambas del Partido Accitl')%w
por esta Sala Regional, debiendo informar sobre

«

dentro de las veinticuatro horas siguientes a que elloj|pcurra

Por cuanto hace al juicio ciudadano 519, se resuelve

Primero. Se revoca el acuerdo de diecisiete de maya

gan a\lo anterior, asi

la Comisién
Nacional, para que

pmposicion efectuada

| cumplimiento dado

de dos mil diecisiete,

emitido por el Magistrado instructor del Tribunal Electoral| del Estado de

Oaxaca, en el juicio ciudadano 11 del afio en curso.

Segundo. Se ordena al Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,

dicte una nueva resolucion en los términos preciT

ados en la presente

nacidon|que se adopte

Secretaria Ixchel Sierra Vega, por favor, dé cuelinta con los asuntos

turnados a la ponencia a cargo del Magistrado Enriqd

Secretaria de Estudio y Cuenta Ixchel Sierra Vega:
Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con varios proyectos de resolucion.

El primero de ellos; corresponde al juicio ciudadang
quien se ostenta como sindico del municipio de Sj
Oaxaca, en contra de la resoluciéon de doce de ’

Figueroa Avila.

Con su autorizacion,

514, promovido por
n Cristébal Amatlan,

nayo de la presente

anualidad, dictada por el Tribunal Electoral local ‘ﬁ" la gque, entre otras
c

cuestiones, declar6 valida la destitucion del act

referencia.

En el proyecto se propone declarar infundados los
porque de las constancias que obran en autos, se
se le respetdé su garantia de audiencia, en tanto
comunitaria previa a su destituciéon, expuso la forma
los hechos que detonaron la inconformidad de Ié
Cristébal Amatlan, para que continuara ejerciencl&

municipal.

B —

continuaba la postura de los ciudadanos de que pr
se le destituyera del cargo, por lo que se acordoé |
una asamblea general comunitaria, de la cual obra e
tuvo conocimiento de su celebraciéon y no acudio.

Sin embargo, aln después de que hizo valer argur%\

O—n

U/

or en el cargo de

motivos de disenso,

videncia que al actor

que en una reunién
en que se suscitaron
habitantes de San
el cargo de sindico

entos en su defensa,

entarg su renuncia o
var dicha tematica a
autos|que el actor si

Por tanto, en atencién a que el enjuiciante si pudo defenderse ante

quienes se oponian a que continuara ejerciendo
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inasistencia a la asamblea en la que fue destituido se. estima como un
acto potestativo, tal circunstancia no debe aféctar las decisiones de la
asamblea constituida, como maximo 6rgano de decisién, ni mucho menos,

tener por valido que se le vulner6 su garantia de !audiencia.

Por éstas y otras razones que se explican en| el proyecto, se propone
confirmar la sentencia impugnada.

A continuacién, doy cuenta con el juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano 520 de este afo, promovido
por Félix Reyes Lopez y otros ciudadanos a fin }de controvertir la omisién
del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, de dictar sentencia en el juicio
local 128, también de la presente anualidad.

En el proyecto se propone calificar como inexi;stente la omisién alegada

por los promoventes, lo anterior toda vez qufe los hoy actores en su
demanda ante la instancia local sefialaron como responsables tanto al
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciu‘dadana de Oaxaca, como
al administrador municipal de Animas Trujan‘o, de ahi que el ahora
responsable ante la falta de tramite por parte ‘del referido administrador
municipal, el veintidéos de mayo le formulé requerimiento a efecto de que
realizara |la publicitacion del medio de impugnacipn y rindiera el respectivo
informe circunstanciado, lo cual le fue notificado el veintitrés de mayo
anterior, por lo que el plazo para esos efectos feneci6é el veintinueve de

mayo pasado.

Por tanto, si la demanda del presente juicio se presentd el veintiséis de
mayo, esto es tres dias antes de que concluyera el mencionado plazo de
publicacién, resulta inexacto afirmar que existe dilacion injustificada en el
dictado de la sentencia respectiva, de ahi que sle proponga calificar como
infundados los agravios y por consecuencia declarar inexistente [a omisién
gue se atribuye a la responsable. |

Finalmente, doy cuenta con el juicio de revisiéon Fonstitucional electoral 56
de este afio, promovido por el Partido Revolucionario Institucional en

contra de la sentencia dictada por el Tribunal El‘ectoral de Veracruz, en el
procedimiento especial sancionador 29 de dos mil diecisiete, que
determiné la inexistencia de las infracciones| consistentes en el uso
indebido del programa social “Veracruz Comienza Contigo”, atribuidas al

gobernador del estado de la citada entidad federe‘ativa.

En el proyecto se propone calificar de infundados e inoperantes los
agravios respecto a la falta de valoraciéon de /informes y el padrén de
beneficiarios del programa, asi como la omisién|de concatenar el material
probatorio, ya que, por una parte, si se valoraror|1 los informes y por otra a
esa fecha no existia el citado padréon de beneficiarios, ademas de que de
los elementos de prueba si fueron adminiculadoé, pero no se demostrd la
infraccién denunciada.

Respecto a la falta de exhaustividad por no propunciarse sobre el vinculo
del gobernador del estado con el candidato del Partido Accién Nacional a
la presidencia municipal de Veracruz, se propone tenerlo como fundado,
pero a la postre inoperante, ya que si bien en la sentencia impugnada no
se aborda el tema del parentesco, con ello no s‘e demuestra la utilizacién
de recursos publicos a través del programa soc‘ial denominado “Veracruz

Comienza Contigo”.
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desearte mucho éxito en tus nuevas actividades.

|
|
|

En efecto, en el proyecto se destaca que el andligjs de

as violaciones

denunciadas debié centrarse en la obligacion establ':cida en los articulos
134, parrafo séptimo de la Constitucion Federal y 79 de la particular de

Veracruz y, en consecuencia, conforme a los crite
este Tribunal, el hecho de que se tenga por ciertI
programa y el parentesco filial entre los citados gok
ello por si mismo no vulnera los principios contenidos

—0O—

o

e

rios sustentados por

el injcio del citado

rnador y candidato,
en dichos preceptos,

ya que ello no incide en actos concretos de aplicacion y operacién del

programa.

Con base en lo anterior y por las razones contenidas en el proyecto, se

propone confirmar la inexistencia de las infraccion
citado procedimiento administrativo sancionador locag

—T1)

Es la cuenta, seflores magistrados. }

s denunciadas en el

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Gracias, Secretaria

Ixchel Sierra Vega. f

Magistrados, permitanme por favor, antes de cormi

nuar

con la Sesidn,

desde luego hacer mencién de que me entero con|mucho gusto de una
noticia en cuanto a que dona Ixchel Sierra Vega, gran elemento de esta

Sala Regional, tendra en breve un nuevo derrotero, una nu

laboral. I
Ixchel, esto desde luego responde mucho a tus in‘é
todo tu desarrollo profesional; desde luego eso me
no me queda méas que romper un poco la formalida

— D

La Sala desde luego también esta contenta por ti, es
porque se nos va un gran elemento, también qui

desarrollo profesional, el profesionalismo con el que"

reses
la muchisimo gusto y

amos
ro reconocer todo el
has estado laborando

de e

eva experiencia

vy sobre todo a

sta Sesién para

un poco tristes

siempre al servicio de esta Sala Regional, pero no queria dejar pasar esta

oportunidad de expresarlo en este momento.

Secretaria de Estudio y Cuenta Ixchel Sierra Vegia’
muchisimas gracias. ’
Magistrado Presidente Adin Antonio de Le‘6[r

N

compafneros Magistrados. Magistrado Juan Manuel ;:énche

!
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Perdénl|pero s

ruptura del protocolo, quiero unirme a las felicﬁtic

Sierra Vega; tengo el gusto de conocerla desde he‘;

gran esposa.

gy ——

Sé que esta nueva oportunidad laboral va a ser en su
contribuir a enriquecer al lugar donde se va a trabaij: k’

———)

Muchas felicidades. ’

N

Secretaria de Estudio y Cuenta Ixchel Sierra Vega: G racias
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Graci

Galvez:

iones

e Mmug
consta su calidad profesional, su inteligencia y su|respo
trabajo, ademdas de que me consta también que es||una gr

bene

as, Magistrado,

Adelante,
z Macias.

iguiendo con la
a dona Ixchel
hos aflos y me
nsabilidad en el
an madre y una

ficio y que va a

Magistrado.




Magistrado Enrique Avila Figueroa: Si me permiten, efectivamente yo
estoy convencido de que los Tribunales también somos instituciones
humanas y esa es la riqueza precisamente de esta institucion vy
efectivamente, agradecemos a la maestra Ixchel Sierra Vega toda su
entrega y su capacidad porque siempre fue en abono de esta Sala
Regional Xalapa y desearle lo mejor en sus nuevos derroteros.

Muchas gracias.

Secretaria de Estudio y Cuenta Ixchel Sierra Vega: Muchisimas gracias,
Magistrado. Gracias. ‘

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Dicho lo anterior y
continuando con el desarrollo de la Sesidn, quisiera consultarles si existe
algin comentario o alguna intervencién en relacién con el resto de los
asuntos.

De no ser asi, le pido, Secretario General de Acuerdos, que recabe la
votacién.

Secretario General de Acuerdos JesUs Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacién, Magistrado Presidente. Magistrado Enrique Figueroa Avila,
ponente en los asuntos de cuenta.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de los proyectos de mi
consulta.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de lLeén Galvez: A favor de los
proyectos. ‘

Secretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcia Utrera: Presidente, los
proyectos de resolucién de los juicios para la prbteccién de los derechos
politico electorales del ciudadano 514, 520 y del juicio de revision
constitucional electoral 56, todos de la presente anualidad, fueron
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: En consecuencia, en
el juicio ciudadano 514, se resuelve:

Unico. Se confirma la sentencia dictada el pasado doce de mayo por el
Tribunal Electoral del Estado de Qaxaca, en el juicio para la proteccién de
los derechos politico electorales de la ciudadania en el régimen de
sistemas normativos internos 109 de la presente anualidad, mediante la
cual se declar6 vélida la destitucion del actor como sindico municipal del
ayuntamiento de San Cristébal Amatlan, Miahuatlan, Oaxaca.

Por cuanto hace al juicio ciudadano 520, se resuelve:

20



\DOS
4‘ n
”é

R %uﬁ’ \\\\ w

TRIBUNAL ELECTORA

del Poder Judicial de la Federad]

1 Un

(| Un

de

Re|

TERCERA CIRCUNSCRIPC|
PLURINOMINAL ELECTOH
XALAPA, VER.

| Pa

|'s

| ciy

| E
| ad

| es

| Se
i fal
| co
| co

I Po
| Tri
1 ex
reg
| sa
1 ac

1 de

1 Fin

‘ Me
1diy

{co
'l en

sa
de

Se
tur
Mg

M

Dg

Cca

va
de

do
prq

de
de
en
fur
en

Sa

ico. Es inexistente la omisién reclamada al Tribunal EJ
Oaxaca.

specto al juicio de revisiéon constitucional electoral 56
ico. Se confirma la inexistencia de las infracciones d

rtido Revolucionario Institucional en el proced
hcionador 29 del afio dos mil diecisiete del indice de

nados a la ponencia a cargo del Magistrado Juan
icias.

igistrado Presidente, sefiores magistrados.

y cuenta con los proyectos de resolucién correspondi
dadanos de este ano.

iroz Cortés y Odilon Cortés Cortés por su propio
-acter de ex concejales del ayuntamiento de Chacalf
xaca, a fin de impugnar la sentencia emitida por el T
h entidad en el juicio ciudadano local 159 de dos mil d

propone declarar infundados los conceptos de agrng
ta de exhaustividad de la sentencia, por cuant
rresponderia un salario quincenal superior al otg
|
los mil dieciséis, pues como se explica en el proye‘c'
oracién de pruebas realizadas por el Tribunal Elg

. . . |
terminar el adeudo de dietas correspondientes a los ag

bunal responsable omitié valorar la resolucion r
bediente ofrecido como prueba, ya que en esa contrg
ponsable no remitid las documentales necesarlas‘
ario devengado por los funcionarios municipales ¢
tores en este asunto y que por tanto las cié
cumentales son distintas, en donde la autoridad 1y

vengados por los actores.
gue esta Sala Regional se pronuncie sobre el incider

rivado de la controversia constitucional 77/2017,
cuentra dentro de las facultades constitucionales y leg

lo que fue materia de impugnacién, la sentencia imp

refiero ahora a los juicios ciudadanos 417 y 41§
ersos ciudadanos y ciudadanas indigenas de la agé
nta Maria Ixcotel, del municipio de Santa Lucia de
ntra la resoluciéon emitida por el Tribunal Electoral dg

ire otras cuestiones dejé sin efectos la convocatoj
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Veracruz, por las razones expuestas en la presente ejgcutoria.

cretario don César Garay Garduno, por favor, dé cuent

mpensaciones de fin de afno o aguinaldo de los peno&os dos

|
. . : \
b6 su dicho con las documentales respectivas respegto de

almente se propone declarar como inatendible la solicitud de

\ciones de este érgano jurisdiccional, por lo que se pﬂ’ropone

ectoral del Estado

se resuelve:

enunciadas por el
imiento  especial
Tribunal Electoral

a con [los asuntos
Manuel Sanchez

cretario de Estudio y Cuenta César Garay Gardufo: Qon su autorizacién

ente al tres juicios

juicio ciudadano 368 fue promovido por Gustavo Quiroz Ruiz, Hilario

derecho, y en su
ongo de Hidalgo,
bunal Electoral de
eciséis.

vio relativos a la
o hace que les
rgado,; asi como
mil catorce
correcta la
local, para

to fue
ctoral
tores.

r otra parte, se propone declarar inoperante el agravjp relativo a que el

caida |en diverso
versia |a autoridad
para acreditar el
ue fungen como
unstancias y los
wunicipal ahora si

los salarios

los actores
te de suspension,
pues lello no se
ales que rigen las
confirmar,
nada.

, promovidos por
ncia municipal de
Camino, Oaxaca,
esa entidad, que
ia emitida por el




|
1
\

citado ayuntamiento y declaré la nulidad de la eleccmn de autoridades de
la agencia municipal sefialada.

En principio, se propone acumular los juicios al existir conexidad en la
causa. En cuanto al fondo, los actores del juicio|ciudadano 418, pretenden
qgue se revoque la sentencia impugnada, se deje sin efectos la nulidad de
la eleccion decretada por la responsable y se valide la asamblea electiva
celebrada el cinco de marzo pasado. ;

i

En apoyo de su pretensién, sostienen que contrario a lo razonado por el
Tribunal responsable, si bien existié una violacidn en cuanto a la autoridad
que emiti6 la convocatoria, la misma se subsané al convalidarse por el
6rgano que si tenia atribuciones; asimismo, sefialan que la convocatoria
fue debidamente difundida, que no se demostraron los hechos de violencia
y que no se afectd el derecho de la autodeterminacion de la comunidad.

|

\
Se propone declarar fundados los agravios, pordue si bien el ayuntamiento
no era la autoridad facultada para emitir la convocatoria para la eleccion,
lo cierto es que de las constancias del expediente se advierte que la
Comisién Electoral de la comunidad convalid6 tal acto, pues actio como
mesa de debates en la asamblea electiva. :
}
De igual forma, contrario a lo razonado ed el fallo impugnado, se
encuentra acreditado que la convocatoria fue debidamente difundida de
acuerdo con los usos y costumbres de la comujnidad, pues ello se reflejo
en una participacion mayor de ciudadanos respepto de otras elecciones.

|
También en la propuesta se destaca que tampoéo existié una afectacion a
la autodeterminacién de la comunidad, al establecer que el periodo que
ejercerian las autoridades electas seria de doé anos pues el mismo se
establecié desde la convocatoria, sin que en la asamblea electiva existiera
alguna inconformidad al respecto. ;
|
En relacién a los actos de violencia ocurridos el dia de la eleccion, en el
proyecto se explica que no son de la entidad sdficiente para determinar la
nulidad de los comicios pues, como se advierté de las documentales que
se valoran en la propuesta, fueron provocados por un grupo ajeno a la
contienda con la intencidén de que no se realizaré la eleccion.

|
No obstante, pese a tal circunstancia, la autoridad continué con el
desarrollo de la Eleccién hasta su conclusién. |

1
Por esas razones se propone revocar la sentencia impugnada y confirmar
la validez de la eleccion de la agencia municipal 1de Santa Maria Ixcotel, sin
dejar de sefalar que, en el proyecto, al proponer revocar la sentencia
impugnada, los actores del juicio ciudadano 4%17 no podrian alcanzar la
ampliacion de los efectos referidos en la misma.

Es la cuenta, sefores Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén! Galvez: Muchas gracias,
sefor Secretario. 1
\

Pnsnderacnon los proyectos

Companeros Magistrados, se encuentran a su c
de la cuenta.

|
Si no hay intervenciones le pido, Secretario, que recabe la votacién.
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declaré la invalidez de la eleccion de cinco de marz

C¢

C

del
itoridades auxiliares de la agencia municipal de Santa|Maria Ixcotel.

ay

Q
Cé

de Acuerdos JestGs Pablo
itorizacion, Magistrado Presidente. Magistrado Enrigue

agistrado Enrique Figueroa Avila: A favor de la cuenta

scretario General de Acuerdos Jests Pablo Garcia |}
lan Manuel Sanchez Macias, ponente en los asuntos g

Magistrado Juan Manuel Sdnchez Macias: A favor de los

scretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcia |}
esidente Adin Antonio de Leén Galvez.

agistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélve
oyectos.

scretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrg
oyectos de resolucién del juicio para la protecciof
plitico-electorales del ciudadano 368 y del diverso 4]
18, todos de la presente anualidad, fueron aprobados
btos.

agistrado Presidente Adin Antonio de Le6n Galvez: EJ
juicio ciudadano 368, se resuelve:

hico. Se confirma, en lo que fue materia de impugng
nitida por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca
io en curso, en el juicio ciudadano 159 de dos mil dieg

)

imero. Se acumula el juicio ciudadano 418 al diverso

agundo. Se sobresee en el juicio para.la proteccidy
blitico-electorales del ciudadano 418 de este afo res
le se especifican en el considerando tercero de estgx
zones que ahi se precisan.

srcero. Se revoca la sentencia del Tribunal Electa
axaca, dictada el diecinueve de abril del ano en |t
ectoral de los sistemas normativos internos 126 de d
tumulados- que, entre otras cuestiones, dejé sin efe(ﬁt
nitida por el ayuntamiento de Santa Lucia del Caming
itoridades auxiliares de la agencia municipal de San

slebrada en la citada comunidad.
Jarto. Se dejan sin efecto los actos ordenados por ¢

Estado de Oaxaca, con motivo de la invalidez

uinto. Se confirma la validez de la asamblea (¢
:lebrada el cinco de marzo del afio en curso, en la qug
5 autoridades auxiliares de la agencia municipal mencif
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Garcip Utrera:

N
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Secretario General de Acuerdos, dé cuenta con los proyectos de
resolucién restantes.

Secretario General de Acuerdos Jesis Pablo Garcia Utrera: Con su

autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores ngistrados, doy cuenta con

cuatro proyectos de resolucion, todos de la presente anualidad.

En principio, me refiero al proyecto de resolucién? del juicio ciudadano 521,
promovido por Félix Reyes Lbépez vy dive‘;rsos ciudadanos, todos

pertenecientes a la comunidad de Animas Trujano, Oaxaca, a fin de
controvertir la omisién del Tribunal Electoral de la mencionada entidad
federativa de brindar apoyo a fin de remitir a es%a Sala Regional, el escrito
de incidente de incumplimiento de sentencia}relacionado con el juicio
ciudadano 297 y acumulados del afio en curso, del indice de esta Sala

Regional.

Al respecto, en el proyecto se propone desechar de plano la demanda del
juicio ciudadano indicado, ante la falta de materia para resolver.

En la especie, de las constancias que obran en autos, se advierte que
mediante oficio recibido el veintidés de mayo del presente afo, el
mencionado Tribunal informé a esta Sala Regional que el pasado dieciséis
de mayo los hoy actores presentaron ante este 6rgano jurisdiccional local
escrito mediante el cual solicitaron se remitiera el incidente de ‘
incumplimiento de sentencia dentro del j‘uicio ciudadano 297 vy

acumulados de esta Sala Regional. |

En tal sentido, si la pretensién de los actores era que el Tribunal
responsable auxiliara y remitiera el mencionadc:) incidente a esta Sala, la
misma ha sido colmada, en virtud de que el incidente ya se encuentra en
sustanciacion ante este 6rgano jurisdiccional y, por tanto, en el proyecto

se propone el desechamiento de plano ce la demanda.

Ahora me refiero a los proyectos de resoluciénf de los juicios ciudadanos
529 y 530, promovidos por Verénica Guadalupe Lagunes Zamudio y Nora
Lucila Guerrero Cérdova, a fin de obtener su ‘credencial para votar con
fotografia y asi poder ejercer su derecho a vqtar en la pasada eleccién
celebrada el cuatro de junio en Veracruz.

Al respecto, en el proyecto se propone desechar de plano las demandas
que dieron origen a los medios de impugnacién referidos, debido a que los .
actos controvertidos se han consumado de marilera irreparable, lo anterior
debido a que material y juridicamente ya no es posible que las enjuiciantes
alcancen su pretension de votar en las pasadaé elecciones celebradas en
el Estado de Veracruz, pues es claro que a la fecha en que se resuelven
los juicios indicados la jornada electoral ya tuvo verificativo y, por tanto,

se propone su desechamiento.

|

Enseguida, me refiero al proyecto de resolucion del juicio electoral 47,
promovido por Henry Cérdova Gémez, quien se:a ostenta como presidente
municipal constitucional del municipic de El Parral, Chiapas, a fin de
controvertir la resolucién emitida el veinticinco 1de mayo de este afo, por
el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas, en el juicio ciudadano local 16
y acumulado, ambos de esa anualidad, qu%a entre otras cuestiones
condené y apercibié el ayuntamiento mencionado al cumplimiento de los

efectos de la sentencia respectiva.
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inalmente, me refiero al proyecto de resolucion de
onstitucional electoral 57, promovido por el ‘
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ste afo, dictada por el Tribunal Electoral de la referida
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| respecto, en el Proyecto se propone desechar de
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retensién dltima del - partido actor es controy
nteriormente senalada, misma que confirmé la medid
or la autoridad administrativa electoral, consistente

andidatura de Fidel Kuri Grajales a través- de la f
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|. estado de Veracruz, el periodo de campana pga

lesechamiento.

‘s la cuenta, Magistrado Presidente, Magistrados. ’
|

It\/iagistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Gracias,

Secretario. |

le la cuenta. .

Magistrado Enrique Figueroa, por favor.
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Al respecto, se propone desechar de plano la dema"nda que integro el
medio de impugnacién de referencia ante la falta de Ieg{timacién activa del
a¢tor, toda vez que fungié como autoridad responsal
impugnacidn local donde se dictd la resolucién que aho

le en lel medio de
ra controvierte.

e impugnaciéon en

mantener vigentes

erivado de ello, se concluye que la autoridad responsable en el juicio
impygnar

a sentencia
existe el supuesto
desechamiento de

juicio de revisién

Parfido Revolucionario

y ung de mayo de
entidzrd federativa,
dadano local

ano lajdemanda del

se advierte que la
rtir |la sentencia
cautelar adoptada
el retiro inmediato

e la propaganda denunciada al advertir una posib;fe promocién de la
gura de un equipo

»in embargo, es un hecho notorio y plblico para esta 8ala Regional que en

ra la| eleccién de

En tal sentido, es evidente que al momento del dictado de la presente
nesolucion el efecto de dicha medida cautelar, ya denunciada de modo
la sityacién juridica

propone el
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Magistrado Enrique Figueroa Avila: Presidente, Magistrado Séanchez
Macias, si no tienen inconveniente, para hacer una reflexién en torno al
proyecto del juicio electoral 47.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: En relaciéon con los
juicios anteriores, juicios 521, 29 y 30, si no hay intervenciones, adelante
Magistrado.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Muchas gracias, sefiores Magistrados.

Quiero hacer uso de la voz respecto a este asunto porque en esta ocasién,
de la revision del expediente, yo no acompaio la propuesta de
desechamiento de la demanda porque me parece que en el juicio electoral
25/2017 y acumulados, resuelto por esta Sala Regional el pasado
veintisiete de abril, se construyé y edificé un criterio, el cual yo aplaudo y
acompano, que esencialmente consiste en que cuando los Tribunales
Electorales locales llegan a la conclusion de que las autoridades que fueron
sefaladas como responsables de violencia politica de género tienen la
posibilidad de que esta instancia federal revise tales pronunciamientos,
desde mi optica yo, revisando las constancias, considero que el presente
caso del juicio electoral 47 colma esos extremos por lo que, desde mi
optica, yo soy del criterio que si se da el presupuesto de legitimacion y
que en su caso, el asunto deberia ser examinado, si es que no hay otra
diversa causa de improcedencia, y examinado en el fondo a donde llegara
el mismo.

En caso de que el criterio propuesto en el Proyecto fuera aprobado, yo
formularia respetuosamente un voto particular.

Seria cuanto.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Gracias, Magistrado
Enrique Figueroa.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias, por favor.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: Gracias, Magistrado Presidente,
Magistrado Figueroa.

Nada mas para decir que efectivamente, tal y como lo dijo el Magistrado
Figueroa, hay un precedente ya aprobado por esta Sala, donde se legitima
a quien fue autoridad en un asunto, si hay algin sefialamiento sobre
violencia politica de género.

Sin embargo, la diferencia con el actual asunto, y por ello la propuesta de
desechamiento, es porque efectivamente, quien viene fungié como
autoridad y en el caso, aln y cuando se menciona que la resolucioén,
aparte de resolver lo relativo a las dietas, se refirid también a la situacién
de violencia politica de género, desde mi punto de vista, también
respetuosamente, en ninguna parte de la demanda se hace agravio alguno,
afirmacién alguna o incluso principio de agravio.

Se toca nada mas, como el tema, de lo que fue objeto de la sentencia,
pero todas las alegaciones van encaminadas al tema de dietas.
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del precedente que existe en donde incluso hay una vista a una autoridad
ya, dado que se considera que sf la autoridad responsable y a la que le
dimos legitimacién o se le dio legitimacion, en ese momento si podia tener
una afectacién a su imagen dada esta vista que se le da a una autoridad,
en donde ya existe un sefialamiento a esta persona en el sentido de que
incurrié en violencia politica de género y como consecuencia de ello pues
se da vista a una autoridad.

Yo por eso en esta ocasién, también muy respetuosamente, me aparto de
este caso, porque insisto, aqui el tema es pago de dietas, no hay un
sefalamiento propiamente en donde se acuse al ahora actor de que
incurrié en esta violencia y lo mas que se sefala es que debera respetar en
todo momento los derechos, tanto de mujeres como de hombres,
incorporado esto al tema de que debe pagarles o verd que sea vea que se
paguen las dietas correspondientes.

Eso a mi, desde luego, me aparta, no sin dejar de reconocer que este
criterio de la Sala en cuanto a que efectivamente, tiene que existir la
posibilidad, més que si se trata de un tema tan sensible como la violencia
politica de género, si ya hay un sefialamiento, si ya hay una condena en
donde existe una imputacién directa a la autoridad en lo personal, en
donde dice “td violaste, incurriste en violaciones al género”, pues desde
luego si, estoy totalmente de acuerdo en que se tiene que conocer y
analizar una situacién en ese sentido, desde luego respetando una garantia
de audiencia.

Por eso es que, desde luego, en esta ocasién me aparto de la opinién del
nuestro criterio anterior, porque considero que no se dan los elementos y
por ello votaré a favor del proyecto que nos' presenta el Magistrado
Sanchez Macias.

Si no hay alguna otra intervencion le pido, Secretario General de Acuerdo,
gue recabe la votacién.

Secretario General de Acuerdos Jes(s Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente. Magistrado Enrique Figueroa Avila.

Magistrado Enrique Figueroa Avila: Votaré a favor de los proyectos de los
juicios ciudadanos 521, 529 y 530; en contra y formularia voto particular
respecto al proyecto del juicio electoral 47 y votaré a favor del proyecto
del juicio de revisién constitucional electoral 57, Secretario, por favor.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcia Utrera: Gracias,
Magistrado. Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sdnchez Macias: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcia Utrera: Magistrado
Presidente Adin Antonio de Ledén Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jestis Pablo Garcia Utrera: Presidente, le
informo que los proyectos de resoluciéon de los juicios para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano 521, 529 y 530, asi
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